
令和 ５年 ４月１２日 

 

質 問 回 答 書 
 

各 位 

東秩父村長 足立 理助 

（ 公 印 省 略 ） 

 

東秩父村新庁舎建設設計・監理業務委託に関する公募型プロポーザル実施要領の参加 

表明書等に関する質問について、次のとおり回答いたします。 

 

項目 質問事項 回答 

１ 

公告 3(2) 

実施要領 

5 

公告において、参加表明書の受付期

間が 4月 14日（金）までと記載が

ありますが、実施要領の実施スケジ

ュールでは 4月 19日（水）までと

なっております。実施要領書を正と

してよろしいでしょうか。 

貴見の通りです。 

正しいスケジュールは、実施要領 5

の実施スケジュールに記載してい

る通りです。 

２ 

記入要領 

3-(3) 

業務の完了が確認できる資料につい

て、発注者が発行したものがない場

合、確認済証等で代替可能でしょう

か。 

発注者が発行した業務の完了が確

認できる資料が準備できない場

合、契約書の写しのほか、入金記

録の写し及び建築確認済証の写し

やこれに類する資料の写しを提出

してください。 

３ 

「業務の完了が確認できる資料は、

発注者が発行したものに限る。」と

ありますが、審査機関が発行する書

類（確認済証や検査済証等）の写し

の提出で業務完了の証明とすること

は可能でしょうか。 

４ 

記入要領 

4-(2) 

配置予定技術者の実績について、以

前の所属先での担当業務も含めて 

宜しいでしょうか。 

貴見の通りです。 

５ 

実施要領 

10 

参加に対する制限において、本公募

型プロポーザルの審査委員会の委員

及びその関係者（関連企業、研究室

含め）の参加は認めない、とありま

すが、審査委員会の名簿等が見当た

りません。ご教示いただくことは可

能でしょうか。 

本公募型プロポーサル審査委員会

の委員名簿は公表していません。 



６ 

実施要領 

11 

参加表明時の提出書類において、入

札参加資格登録書の写し、とありま

すが、8 参加資格及び条件の中には

明記されておりません。必須ではな

いという認識で間違いないでしょう

か。 

参加資格及び条件において、東秩

父村競争入札参加資格登録は必須

としていません。 

協力事務所がある場合で、当該協

力事務所が令和 5年度東秩父村競

争入札参加資格者名簿に登録して

いる場合には、その登録書の写し

を添付資料として提出してくださ

い。 

７ 

「入札参加資格登録書の写し」とあ

りますが、これは様式 5において協

力事務所が「令和 5年度東秩父村競

争入札参加資格者名簿の登録」があ

る場合に添付するという解釈で宜し

いでしょうか。 

８ 

「会社案内のパンフレット」につい

て、参加表明事業者の他に、参加す

る協力事務所の会社案内も提出する

のでしょうか。 

貴見の通りです。 

可能な範囲で提出してください。 

９ 

実施要領 

13-(4) 

配置技術者の資格について、「内容

を資格評価表により評価する」とあ

りますが、資格評価表は公表されて

いますでしょうか。 

資格評価表は公表していません。 

10 

 

回答不可 業務参考見積書作成にあたり 

特記仕様書には敷地測量、地質調査

等が含まれておりませんが別途との

認識でよろしいでしょうか。 

参加表明に関する質問と認められ

ないため、回答できません。 

11 
敷地の詳細がわかる資料の提供をお

願いします。 

12 

二次審査のプレゼンテーション及び

ヒアリングについて 

出席者は「配置予定技術者の中から

3 名以内とする」とありますが、3

名と別にパソコン操作者 1名を加え

て宜しいでしょうか。 

13 

二次審査のプレゼンテーション及び

ヒアリングについて 

出席者について、配置予定技術者で

あれば、業務上の分担（管理技術者

等）は問わないと考えて宜しいでし

ょうか。 

14 

計画敷地における地盤情報（ボーリ

ングデータ等）をご提示いただけ 

ますでしょうか。 



15 

回答不可 実施要領の 13 審査及び評価におい

て、プレゼンテーション及びヒアリ

ングの出席者は、本業務を担当する

配置予定技術者の中から 3名以内と

ありますが、管理技術者の出席は必

須ではないという認識で間違い無い

でしょうか。 

参加表明に関する質問と認められ

ないため、回答できません。 

16 

駐車場に関しまして、公用車の車種

が分かりましたら、ご教示いただく

ことは可能でしょうか。また、ゴミ

収集車などの大型の車も駐車されま

すでしょうか。 

17 

基本構想 2-2 ②共生・協働機能と

⑦その他の機能の中でそれぞれ情報

スペース、情報コーナーに関する言

及がありますが、同一の機能、スペ

ースでしょうか。それとも別々での

検討が必要でしょうか。 

18 

基本構想 2-2 会議室や議場の市民

利用は想定されておりますでしょう

か。 

④-4にて各部署の会議の開催状況と

の記載がありますが、具体的には現

状ではどのような利用状況でしょう

か。 

19 

基本構想 3-3 新庁舎の必要規模に

ついて、庁舎機能における必要諸

室、またその面積については 3-2 親

衛一般庁舎面積算定基準を参照と考

えてよろしいでしょうか。 

20 

複合化・集約化を検討する公共施設

機能とあり、その合計面積が示され

ておりますが、機能・面積ともに内

訳が見当たりません。必要諸室と各

想定面積をご教示いただけますでし

ょうか。 

21 

 

1階建てを想定されておりますが、

これは提案を制限するものでは無

く、機能やコストを総合的に検討し

た上、2階建てや 3階建ての提案を

することは可能と考えてよろしいで

しょうか。 

 



 

22 

回答不可 建設地をご検討される中で、庁舎と

駐車場等の配置計画の検討はされま

したでしょうか。もしございました

らご提供いただくことは可能でしょ

うか。 

参加表明に関する質問と認められ

ないため、回答できません。 

23 

建設費の中に“付属棟建設費:車

庫・倉庫等”とありますが、詳細の

要望はございますでしょうか。ま

た、本提案の中で提案が必要な機能

と考えてよろしいでしょうか。 


